
УХВАЛА 

ТРЕТЬОЇ КОЛЕГІЇ СУ,lІ)ЦВ 
ДРУГОГО СЕНАТУ 

КОНСТИТУЦІЙНОГО СУДУ УКРАЇНИ 

про відкриття конституційноrо провадження у справі за конституційною 

скаргою Приходька Віктора Валерійовича щодо відповідності Конституції 

України (конституційності) абзацу першого пункту 131 розділу XV 
"Прикінцеві положення" Закону України "Про загальнообов'язкове 

державне пенсійне страхування", абзацу сімдесятого підпункту 27 пункту 19 
розділу І Закону України "Про внесення змін до деяких законодавчих актів 

Київ 

19 жовтня 2023 року 
№ 176-3(ІІ)/2023 

України щодо підвищення пенсій" 

Справа № 3-92/2023(177/23) 

Третя колепя суддш Другого сенату Конституційного Суду України 
у склад~: 

Первомайський Олег Олексійович (голова засідання, доповідач), 

Городовенко Віктор Валентинович, 

Лемак Василь Васильович, 

розглянула на засіданні питання про вщкриття конституційного 

провадження у справі за конституційною скаргою Приходька Віктора 

Валерійовича щодо відповідності Конституції України (конституційності) 

абзацу першого пункту 13 1 розділу XV "Прикінцеві положення" Закону У країни 

"Про загальнообов'язкове державне пенсійне страхування" від 9 липня 2003 року 

№ 1058-IV (Відомості Верховної Ради України, 2003 р., №№ 49-51, ст. 376) 

зі змінами, абзацу сімдесятого підпункту 27 пункту 19 розділу І Закону України 

"Про внесення змін до деяких законодавчих актів У країни щодо підвищення 

пенсій" від 3 жовтня 2017 року № 2148-VIII (Відомості Верховної Ради України, 

2017 р., № 40-41, ст. 383). 
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Заслухавши суддю-доповщача Первомайського О.О. та дослідивши 

матеріали справи, Третя колегія суддів Другого сенату Конституційного Суду 

України 

уст а но ви л а: 

1. Приходько Віктор Валерійович звернувся до Конституційного Суду 

України з клопотанням перевірити на відповідність частинам першій, другій 

статті 8, статті 22, частинам першій, другій статті 24, частині першій статті 58, 

частині першій статті 64 Конституції України (конституційність) абзац перший 

пункту 13 1 розділу XV "Прикінцеві положення" Закону України "Про 

загальнообов'язкове державне пенсійне страхування" від 9 липня 2003 року 

№ 1058-IV зі змінами (далі - Закон № 1058), абзац сімдесятий підпункту 27 

пункту 19 розділу І Закону України "Про внесення змін до деяких законодавчих 

актів України щодо підвищення пенсій" від 3 жовтня 2017 року № 2148-VIII 

(далі- Закон № 2148). 

Відповідно до абзацу с1мдесятого шдпункту 27 пункту 19 роздшу І 

Закону № 2148 до розділу XV "Прикінцеві положення" Закону № 1058 було 

внесено зміни, зокрема його доповнено пунктом 13 1
• Відповідно до абзацу 

першого пункту 13 1 розділу XV "Прикінцеві положення" Закону № 105 8 

«з 1 жовтня 201 7 року пенсії, призначені після набрання чинності Законом 

України "Про заходи щодо законодавчого забезпечення реформування пенсійної 

системи" (крім осіб з інвалідністю І та П груп, осіб з інвалідністю внаслідок війни 

ІІІ групи та учасників бойових дій, осіб, на яких поширюється дія пункту 1 

статті 1 О Закону України "Про статус ветеранів війни, гарантії їх соціального 

захисту") на умовах законів України "Про державну службу", ,,Про 

прокуратуру", ,,Про статус народного депутата України", ,,Про наукову і 

науково-технічну діяльність" у період роботи на посадах державної служби, 

визначених Законом України "Про державну службу" від 10 грудня 2015 року 

№ 889-VIII, а також на посадах та на умовах, передбачених законами України 
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,,Про прокуратуру", ,,Про судоустрій і статус суддів", виплачуються у розмірі, 

обчисленому відповідно до цього Закону». 

2. Зі змісту конституційної скарги та долучених до неї матеріалів убачається 

таке. 

Приходько В.В. з 29 травня 2015 року перебуває на обліку в Головному 

управлінні Пенсійного фонду України в Кіровоградській області (далі -

У правління) та отримує пенсію за вислугу років, обчислену відповідно до 

статті 501 Закону У країни "Про прокуратуру" від 5 листопада 1991 року 

№ 1789-ХІІ зі змінами (далі - Закон № 1789). 

На підставі приписів пункту 131 розділу XV "Прикінцеві положення" 

Закону № 1058 з 1 липня 2018 року Приходьку В.В. виплачують пенсію у розмірі, 

обчисленому відповідно до Закону № 1058. 

У жовтні 2018 року Приходько В.В. звернувся до У правління із заявою щодо 

відновлення виплати йому пенсії, призначеної відповідно до Закону № 1789, 

у повному обсязі. Управління листом від 22 жовтня 2018 року повідомило 

йому, що у червні 2018 року під час опрацювання списКІв пенсіонерів, 

ЯКІ працюють, отриманих 1з реєстру застрахованих осіб Державного 

реєстру загальнообов'язкового державного страхування, установлено, що 

Приходько В.В. з 13 лютого 2018 року працює на посаді, яка дає право 

на призначення пенсії за вислугу років. У зв' язку з цим з 1 липня 2018 року 

пенсію йому виплачують у розмірі та на умовах, визначених Законом № 1058. 

Автор клопотання звернувся до Кіровоградського окружного 

адміністративного суду з позовом до Управління, у якому просив визнати дії 

Управління протиправними та зобов'язати його здійснити перерахунок 

призначеної йому пенсії з 1 липня 2018 року відповідно до Закону № 1789. 

Кіровоградський окружний адміністративний суд рішенням від 14 березня 

2019 року, яке Третій апеляційний адміністративний суд постановою 

від 6 червня 2019 року залишив без зміни, у задоволенні позову Приходька В.В. 

ВІДМОВИВ. 
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Колегія суддів Касаційного адміністративного суду у складі Верховного 

Суду постановою від 22 лютого 2023 року касаційну скаргу Приходька В.В. 

залишила без задоволення, а р1шення Кіровоградського окружного 

адміністративного суду від 14 березня 2019 року та постанову Третього 

апеляційного адміністративного суду від 6 червня 2019 року - без зміни. 

На думку суб'єкта права на конституційну скаргу, застосування 

оспорюваних приписів Закону No 1058, Закону No 2148 призвело до "обмеження 

права на набуту з О 1.1О.2011 по 03.1О.201 7 пенс1ю працюючих на посадах 

прокурора пенсіонерів органів прокуратури". 

Обrрунтовуючи свою позицію, Приходько В.В. посилається на Конституцію 

України, Закон No 1058, Закон No 2148, інші закони України, Конвенцію 

про захист прав людини і основоположних свобод 1950 року, рішення 

Конституційного Суду України, практику Європейського суду із прав людини, 

а також на судов~ р1шення у своїй справі. 

З. Розв'язуючи питання щодо вщкриття конституційного провадження 

у справі, Третя колегія суддів Другого сенату Конституційного Суду України 

виходить 1з такого. 

З.І. Відповідно до статті 77 Закону України "Про Конституційний Суд 

У країни" конституційна скарга є прийнятною за умов її відповідності вимогам, 

визначеним статтями 55, 56 цього закону, та якщо з дня набрання законної сили 

остаточним судовим рішенням, у якому застосовано закон України (його окремі 

положення), сплинуло не більше трьох місяців (абзац перший, пункт 2 

частини першої); як виняток, конституційна скарга може бути прийнята поза 

межами вимог, установлених пунктом 2 частини першої цієї статті, якщо 

Конституційний Суд України визнає її розгляд необхідним із мотивів 

суспільного інтересу (частина друга); якщо суб'єкт права на конституційну 

скаргу пропустив строк подання конституційної скарги у зв' язку з тим, що 

. . 
не мав повного тексту судового р1шення, вш має право висловити 
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у конституційній скарз1 клопотання про поновлення пропущеного строку 

(частина третя). 

3.2. Приходько В.В. висловив клопотання про поновлення строку подання 

конституційної скарги на підставі того, що повний текст остаточного судового 

рішення у своїй справі - постанови колегії суддів Касаційного адміністративного 

суду у складі Верховного Суду від 22 лютого 2023 року, він отримав 

23 травня 2023 року. 

Автор клопотання також наголосив на важливост1 розгляду його 

конституційної скарги з мотивів суспільного інтересу. 

Третя колегія суддів Другого сенату Конституційного Суду України 

з огляду на доводи, наведені суб'єктом права на конституційну скаргу, вважає, 

що пропущений ним строк подання конституційної скарги підлягає поновленню. 

З.З. Суб'єкт права на конституційну скаргу вважає, що абзац перший 

пункту 13 1 розділу XV "Прикінцеві положення" Закону № 1058, абзац сімдесятий 

підпункту 27 пункту 19 розділу І Закону № 2148 суперечать частинам першій, 

другій статті 8, статті 22, частинам першій, другій статті 24, частині першій 

статті 58, частині першій статті 64 Конституції України. 

Відповідно до статті 151 1 Конституції України, пункту 9 статті 7 Закону 

України "Про Конституційний Суд України" питання, порушене в 

конституційній скарзі, підвідомче Конституційному Суду України. 

Конституційна скарга Приходька В.В. за формою та змістом відповідає 

вимогам статей 50, 55, 77 Закону України "Про Конституційний Суд України" та 

подана належним суб'єктом права на конституційну скаргу згідно зі статтею 56 

цього закону. 

Отже, є підстави для відкриття конституційного провадження у справі. 

Ураховуючи викладене та керуючись статтями 147, 151 1
, 153 Конституції 

України, на підставі статей 7, 32, 37, 50, 55, 56, 58, 61, 77, 86 Закону України "Про 
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Конституційний Суд України", відповідно до § 45, § 56 Регламенту 

Конституційного Суду України Третя колепя суддів Другого сенату 

Конституційного Суду України 

ух в а ли л а: 

1. Відкрити конституційне провадження у справ~ за конституційною 

скаргою Приходька Віктора Валерійовича щодо відповідності Конституції 

України (конституційності) абзацу першого пункту 13 1 розділу XV "Прикінцеві 

положення" Закону України "Про загальнообов'язкове державне пенсійне 

страхування" від 9 липня 2003 року № 105 8-IV зі змінами, абзацу сімдесятого 

підпункту 2 7 пункту 19 розділу І Закону У країни "Про внесення змін до деяких 

законодавчих актів України щодо підвищення пенсій" від 3 жовтня 2017 року 

№ 2148-VIII. 

2. Унести пропозицію голові засідання Другого сенату Конституційного 

Суду України скликати засідання цього сенату для розгляду питань, пов'язаних 

із конституційним провадженням. 

ДРУГОГО СЕНАТУ 
~ .. :,r-ТУЦІЙНОГО СУДУ УКРАЇНИ 
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